Vyzkumy v jeskyni Pekarné
Pohled do historie vyzkumii v jedné z nejslavnéjSich
jeskyni Moravského krasu

Josef Pokorny, ZO 6-12 (v té dobé ZO 6-11)

Kousek cesty od Li§né na sever, udolim Ri¢ky, tam, kde toto tudoli kiizuje Ochozsky Zlibek a
Kamenny zlibek, muzeme najit slavnou jeskyni Pekarnu, misto davného sidlisté
magdalenskych lovci.

Jeskyné lezi ve vychodni strani, 44 m vysoko nade dnem udoli, v katastru obce Mokra. Jeji
portal, pfipominajici chlebovou pec, je obracen k severu, osa samotné jeskyné sméiuje k jihu.
Kdopak si dnes uz vzpomene, jak to s vyzkumy jeskyné v minulém stoleti zaCalo. Zajimalo
mne to, a tak jsem zacal v knihovnach a archivech vyhledavat vSechny dostupné informace.
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Prvni o Pekarné zacal psat Dr. Martin Kiiz

V roce 1864 zakoncil M. Kfiz, syn liSefiského rolnika, svoje gymnazidlni studia (M. Kiiz
14.11.1841 - 5.4.1916). Jeskyné jej zajimaly ziejmée jesté v dobé studii a tak o prazdninach roku
1864 ve vyzkumu jeskyni pokracoval. Vysledkem byla jeho prace nazvana O jeskynich
moravskych, kterou otiskl v témze roce Casopis Ziva. V této praci rozdélil Kiiz "moravské
devonské vapence" (jak tehdy nazval M. Ktiz Moravsky kras), poprvé podle hydrografického
dé¢leni na tii Casti. Toto déleni se v krasu pouziva dodnes.

Prvni, severni hydrograficka soustava zahrnuje povodi Sloupského potoka a Bilé vody véetné
jejich pritokl. Tyto svodnice vytvari Punkvu. Druhou, stfedni soustavu tvofi Jedovnicky a
Kitinsky potok se svymi pritoky. Treti, jizni hydrografickd soustava je tvofena povodim
Hadecké Ricky, Hosténického a Ochozského potoka. Tieti soustava je sice nejmensi, ale zda
se, Ze skryva jeSté mnoha tajemstvi.

Pii popisu tieti soustavy se v Zivé M. Kiiz zmitiuje také o jeskyni Pekarng. Zde ji viak nazyva
Kostelicek, prestoze plvodni, lidovy nazev této jeskyné znél Diravica, jak sdm pozdéji
pfiznava.

Co jej vedlo k tomu, Ze zvolil misto nazvu Diravica nazev Kosteli¢ek, pozdéji Kostelik, uvadi
teprve ve své praci nazvané O jeskyni Kosteliku na Moravé, ktera vysla v Casopise
vlastivédného muzejniho spolku v Olomouci v r. 1898 a v dalSich svych dilech.

Tehdy, v r. 1864, jej doprovazel hajny z Mokré, ktery mu vypravél o tom, ze v dobé
napoleonskych valek byly v jeskyni ukryty zlaté bohosluZzebné nadoby z kostela v Pozoficich a
7e se zde mimo jiné ukryvali i obyvatelé mlynt z idoli Ric¢ky i s dobytkem. Ostatné, Ze za
Rakousko-pruské valky tomu bylo zrovna tak, stejné jako v r. 1945.

Ale vratme se k Diravici. J& osobné se domnivam, Ze vyraz "diravica" byl v tomto kraji
obecnym nazvem pro jeskyni. Uz jenom proto, ze v Bilé skale byla také diravica - dneSni
Ochozska jeskyné. Martin KiiZ chtél ziejmé jeskyni nazvem odliSit a proto zvolil pro ¢lanek
v &asopisu Zivé nazev Kostelicek.

Znovu se o této jeskyni M. Ki¥iz zminuje ve své némecky psané knize Nezbytny privodce do
romantickych kraji devonskych vapencii z roku 1867. Upozoriuje zde na vysoky kamenny val
pied vchodem do jeskyné. (Teprve v Sedesatych letech tohoto stoleti byl pii vyzkumech,
vedenych Dr. B. Klimou, tento pfirozeny vchodovy val rozebran. Ale ani M. K¥iZe nenapadlo
zprvu v jeskyni kopat. Kdo byl vlastn€ tim prvnim, ktery objevil, co Pekéarna skryva?

Po stopach Floriana Koudelky a jeho pratel



Od r. 1873 do r. 1880 studoval na C.K. némeckém gymnaziu v Brn¢ brnénsky rodak, Florian
Koudelka. V r. 1880 mu bylo 18 let. Jak sdm popisuje v Moravskych novinach ve dnech 15. a
16. fijna 1880, navstivil tuto jeskyni na svém vyleté ve stiedu 24. biezna 1880. V jeskyni visely
ledové krapniky, které tam miZeme za mrazivého pocasi najit dodnes. Koudelka zde nalezl
konské zuby a tak ho napadlo, zda v naplavé na dné jeskyné nelezi prehistorické pozustatky
zvirat ¢i lidi.

Proto se sem vraci znovu v sobotu 17.4.1880. Nachazi zde mnozstvi zvifecich zubu, nékolik
roztiisténych kosti a ¢asti koniské nohy. Nalez mu nedava klidu. Navstévuje tedy jeskyni znovu
v sobotu 26. Cervna a nachdazi pfi zapadni stén¢ jeskyné stfep nddoby z hrubé hliny, zdobeny
ornamenty. Pfichazi opét ve Ctvrtek, 8.7., se svymi prateli, Pankracem Krkoskou (pozdéjsim
redaktorem Rovnosti) a p. Blumem. Podle jeho popisu bylo v t¢ dobé dno jeskyné porostlé
chudou vegetaci asi do vzdalenosti 10 m od vchodu. Jsouce opatieni potfebnymi nastroji, zacali
asi 15 m od vchodu kopat sondu na plose asi 1 m2. Planovali vykop do hloubky 1 m. Hlina v
jeskyni byla zlutohnédd a pachla. V hloubce asi 1 dm pfiSli na tmavou vrstvu popela a
zuhelnatélych ttisek, ve které se nachazelo mnozstvi stiepu z hlinénych nadob. V hloubce asi
30 cm nasli kromé stiepti mnoho kotiskych zubti, roztfisténé kosti a prvni kostény néstroj maly
Sip. A tak se dohodli, Ze pfisSti vypravu do jeskyné uskutecni 16.7.

Mezitim se sesli mladi, ¢esti abiturienti némeckého gymnézia v dnes jiz zaniklém hostinci na
Solni¢ni ulici, kde se chtéli domluvit na uspofadani ochotnického divadelniho ptfedstaveni
ceskych abiturientti. I kdyz nakonec z divadla se$lo, hovofilo se na srazu mimo jiné také o
jeskynich a o tom, co nasli v jeskyni, jejiz vchod pfipomind chlebovou pec pekarnu.
A tak ti, ktefi méli o ndlezy z4jem, se dohodli a ve smluveny den se vydali k jeskyni. Seslo se
jich osm, mezi nimi i Jan Knies z Li$né&, ktery mél za sebou v té dobé jiz jako archeolog amatér
vyzkumné préce na lokalité¢ Staré zamky u LiSné. Tyto vykopavky J. Knies realizoval rok pred
tim, v r. 1879. V r. 1880 mu bylo 20 let.

Zapocata Sachta byla rozsifena a prohloubena. V hloubce cca 50 cm byl zjistén zvlastni, sypky
pénovec. Pod touto vrstvou byly nalezeny prvni kamenné néstroje, pazourkové noziky a hroty
Sipd, zuby a casti sobich parohii. Dale nasli kosténé nastroje, jehlice, hroty §ipti, kamenna
kladiva z riznych materill a roztfisténé kosti sobi a koni.

Prisaha nad vykopavkami

Patrné v euforii z ndlezu si mladi nadSenci dali nad vykopéavkou €estné slovo, ze o nalezu poml¢i
a budou jej dale zkoumat sami. Za tim U¢elem utvoftili dokonce jakysi vybor. Snad véfili, Ze
zde doloZi prvotni slovanské osidleni. Nicméné Koudelka se obratil se svymi nalezy na feditele
némeckého gymnazia, Fridricha Andrease Krassera, zfeymé v ocekavani odbornych rad. Dalsi
z nich, pravdépodobné Fr. Fiala (pozd¢jsi kustod muzea v Sarajevu, zemiel r. 1898) se obratil
na prof. Alexandra Makowského.

Koncem cervence a zaatkem srpna F. Koudelka s F. Fialou opét v jeskyni kopali. Nasli zde
sttepy se zvlaStnimi okrasami a pod travertinem (jak uvadi F. Koudelka) primitivné
vypracovany Zelezny niiz. Fiala nalezl bronzovy prsten.

Kratce po nich kopal v jeskyni F. A. Krasser s prepardtorem Stieniczkou a také prof.
Makowsky. Kdyz se Jan Knies, ktery se v t& dob¢ piestéhoval do Lisn¢, dozvédél, ze v Pekarné
kope Krasser se Stieniczkou a Makowsky, povazoval jejich informovani o jeskyni za zradu
pratel, coz se jej velice dotklo. Vadilo mu zejména, jak pozdé€ji napsal, ze jde o Némce, kteti
jeskyni zkoumaji ne pro védu, ale pro "kSeft". Proto se dopisem obratil na muze, kterého
povazoval za odbornika, na MUDr. Jindficha Wankela z Blanska.

Pokud jde o ndzev jeskyné, t.j. nazev "Pekarna", byl ziejmé uzivan skupinou mladych nadSenct
kolem F. Koudelky a J. Kniese a pozdé¢ji se vzil.



Do Pekarny prichazi "otec moravské archeologie" Dr. Jindiich Wankel

V dobé¢, kdy pfisel do Blanska dopis J. Kniese, cestoval Dr. Wankel po Rusku. Kniesovi
odepsala pani Eliska Wankelova, ktera mu prislibila, Ze se s nim Dr. Wankel po navratu ihned
spoji. Tak se také stalo. 19.8.1880 se J. Wankel poprvé sesel s J. Kniesem na ochozské fare.
Knies popisuje Wankela takto: "Byl postavy vysoké, ponékud doptedu nachylené, vysokého
cela. Nosil jiz tehdy sviij charakteristicky uces, ktery si podrzel az do své smrti. Na tvari
pohraval mu staly dobrosrde¢ny usmév, jimz vice se zamlouval, nezli feci, kterd byla pomala,
s némeckym piizvukem."

Ihned se vydali do Pekarny. Dr. Wankel jiz m¢l zajistén souhlas majitele mokerského katastru,
na jehoz tizemi Pekarna lezi. Bylo to panstvi brnénské Svatopetrské Kapituly. M¢l s nimi
sjednan monopol na vyzkumy, nebot’ si u Kapituly vyminil pravo jediného vyzkumnika. Jeho
cilem bylo zabranit, aby v Pekarn¢ kopali jini, t.j. lidé bez odbornosti. Chtél také ziskat dosti
Casu k seriozni praci. Dale mél Dr. Wankel také zajisténo nekolik délnikd, ktefi mohli ihned
zacit pracovat na vykopech. Po pfichodu do Pekarny si Wankel nechal nejprve ukézat misto,
kde byl nalezen zelezny ntiz (ve skutecnosti Slo o vétsi tlomek zelezné Cepele). Na misté nalezu
byl dosud otisk noze v sintru, takze se Dr. Wankel presvédcil, Ze niiz nemohl byt do této kulturni
vrstvy umistén dodate¢né.

Vysledky svych vyzkumil publikoval v ¢lanku Préhistorische Funde in der Pekarna Hohle in
Maihren v ¢asopise Mittheilungen der Anthropologischen Geselschaft na podzim r.1880. Kromé
popisu nélezil v jeskyni zde Jindfich Wankel doslova piSe: "Tato skutecnost je zcela zajimava,
ale pfece ne tak zvlasStni, nebot’ téméf ve vSech zemich byla podobna tabotisté lovch sobl
nalezena. Co ale €ini tento objev a nalez vysoce zajimavym, je vypatrani pfedmétu, leziciho v
rozruSenych vrstvach uprostted pazourkt a kosti. Je to Zelezny niz. Vypatrani tohoto Zelezného
noze v neporusené kulturni vrstvé paleolitické doby je tak piekvapivé a tak ojedinéle se
prihodivsi, ze mi az dosud neni znam z pravekych déjin podobny piipad, a¢ jsem se pokousel
takovy pripad zjistit. Dochazim tedy k zavéru, Ze:

1) Sobi doba ve stiedni Evropé nesaha tak daleko zpét, jako vétime.
2) Zelezny niiz se mohl dostat k lidu z Pekarny obchodni cestou z Asie, kde pied touto
dobou Zelezo jiZ znali."

Zbytek noze v magdalenskych vrstvach vzrusil tehdy vice lidi, ale az Szombathy u€inil spravny
zavér. Sledujme tedy udalosti dale.

Nalezy reditele F. A. Krassera

V Morgenpostu, coz byla pfiloha listu Briinner Tagblatt (Brnénské denni listy) vySel dne
15.9.1880 clanek, popisujici nalezy F. A. Krassera, feditele némeckého gymnazia v jeskyni
Pekarné. Tento ¢lanek je signovan znackou i.s.. Snad je jeho autorem preparator Stieniczka,
ktery se s Krasserem vykopavek zucastnil.

V ¢lanku se hovoii o ovalném kusu btidlice s vyrytou primitivni kresbou rostlin. Dle Krassera,
ktery tento ndlez vlastni, jsou vyryté Cary vyplnény Cervenavou rudkou, takZze na Sedém
podkladé vystupuje Cervenavy obrys ornamentu.

Pozdé&ji, v r. 1881 otiskl F. A. Krasser ve videiiském casopise Mittheilungen der
Anthropologische Gesselschaft ¢lanek Mokrauer Hohle bei Briinn. V tomto clanku opét
popisuje vySe uvedeny kamen. Sdéluje, ze na jedné stran€ rytina pfipomina jedlovou vétvicku,
z druhé strany pak rostlinu s kofeny, lodyhou a listy a jeden, v poméru k ndkresu maly, kvét.
Krasser zde také popisuje postup vykopavek a odkrytych vrstev a dé€li ndlezy na nastroje,
nadoby, $perky a fosilie (t.j. zbytky kosti). Clanek je doplnén péti obrazky, zobrazujicimi tii



predméty. Obrazky, oznacené jako Fig.1a a Fig.1b zobrazuji kostény nastroj, obrazky, oznacené
jako Fig.2a a Fig. 2b zobrazuji vySe popisovany ovalny kus bfidlice s kresbou a na obrazku
oznateném Fig.3 vidime, jak vypadal nalezeny ulomek Zelezného noze.
Pokud jde o ovalny valoun bfidlice s kresbou, zajimal se o jeho osud Dr.Josef Skutil (viz
Ceskoslovensky kras, 10&.5/1952). Tento nélez se dostal az do USA a mél by byt ve sbirkich
univerzity v Yale. Ale vratme se zpét do Pekarny.

Na scénu prichazi Josef Szombathy, asistent C.K. dvorniho Mineralogického muzea ve
Vidni

Povoleni vyzkumii s monopolnim pravem vsak Dr. Wankel dlouho nemé¢l. Brnénska Kapitula
je zrusila a ptenesla jej na Clena Prehistorické komise matematicko-pfirodovédné katedry
Cisarské rakouské Akademie véd, asistenta Mineralogického muzea ve Vidni, Josefa
Szombathyho.

Polozme si otazku, proc se tak stalo. Podle mého nazoru se z nalezii v Pekarn¢ stala zalezitost
politicka. Musime si uvédomit, ze v t¢ dob¢ probihal ndrodnostni boj. Na jedné strané ¢esky
narod, ktery si uvédomoval svoji historickou svébytnost, na druhé strané¢ Némci, pro které byl
cesky narod ménécenny, ureny jen k podiadnym pracim. Pii hledani historie Pekarny ve
starych novinach a casopisech z té doby jsem se o tom hodné¢ docetl. Jen jeden ptiklad z mnoha
- tehdejsi Moravské noviny otiskly clanek o perzekuci ¢eskych studentii na némeckych skolach,
o zamérné Spatné klasifikaci ceskych studentii némeckymi profesory. Domnivadm se, Ze se
tehdej$i rakousti ptedstavitelé obavali politického dopadu, kdyby se prokéazala priorita
slovanského osidleni. Jinak si tehdejsi udalosti nedovedu vysvétlit.

Déni v Pekarné zpovzdali pozorné sledoval dvorni rada Hochstetter, vedouci matematicko-
ptirodni katedry Cis. rak. Akademie véd a posléze dal Szombathymu (ktery se v té dobé
pripravoval na planovanou vyzkumnou cestu do moravskych jeskyni) ptikaz prioritn¢ zaradit
do této cesty i vyzkum jeskyné Pekarny. Proto bylo povoleni Kapituly Wankelovi odnato a
obdrZzel je Josef Szombathy. Ten zapocal 8. fijna 1880 se tfemi délniky vykopavky s cilem
archeologického prizkumu jeskyné.

Szombathy nejprve studoval vykopy svych predchidci a pak teprve urcil mista budoucich
sond. Nékolik sond také oteviel na mirn€ se svazujici ploSiné pied jeskyni, na jejim piedpoli
(viz Szombathyho planek jeskyné s vyznacenim sond). Pro prace na piedpoli si vSak musel
vyzadat dodate¢né povoleni Kapituly, nebot’ hajni, kteti vykopy dozorovali, vykopy v ptedpoli
bez tohoto povoleni nepovolili.

Dobfte zachované vrstvy popela a uhlikli se nachazely v pfedni ¢asti jeskyné. Svéd¢ilo to o tom,
Ze tento prostor byl vyuZivan jako stanovisté oh.

Szombathy si stéZuje, Ze pivodni uloZeni vrstev, zcela zietelné u stén, je smérem ke stiedu
jeskyné vic a vic porusovano prerytim. Pfi¢inu vidi mimo jiné zejména v tom, Ze jeskyné byla
v prubehu Casu v tézkych dobach vale¢nych pouzivdna mistnimi obyvateli jako skry$ a tim
devastovana.

Ptesto ve svych sondach vytézil ptes 80 ulomkii pazourkovych, plosné prizmatickych nozii,
vytlu¢enych z kfemene, pazourku, rohovce, Cerveného jaspisu a kiist'alu. Kromé nich nasel také
kamenna §idla a dal$i nastroje 1 stiepy naddob. V porusenych vrstvach uprostied jeskyné nasel
¢tyti ulomky Cepeli Zeleznych noz. Komentuje proto 1 nalez noze, popsany Dr. Wankelem,
jako nalez artefaktu, ktery se dostal do mnohem starSich vrstev pfi jejich poruSeni. Je
piesvédcen (jako prvni), ze se Wankel ve svych zavérech mylil.

Po zkusmém prosondovani jeskyné Szombathy Pekarnu opustil. NenaSel zde Zadné pohiebiste,
proto jeskyni nepovazoval za tak ptili§ zajimavou.

Dr. Martin KitiZ pozdé¢ji napsal, Ze od videniské Akademie véd by zajisté kazdy odbornik
ocekaval prace vzorné, piindsejici védé vysledky rozhodujici. Tomu, bohuzel, tak neni, pise
Kftiz, nebot’ videniska Akademie prace studentli o mnoho neptedcila.



Do védeckého vyzkumu Pekarny se pustil Dr. Martin Kriz

Od r. 1883 zacal v ramci svych moznosti jeskyni zkoumat Dr. Martin K#iz (JUDr. Martin K{iz
byl v té dobé& notatem ve Zdanicich). Platil déIniky, z nichZ néktefi naplavu prokopavali, jini
dé€lnici vytézenou zeminu prohrabavali. Na praci obou skupin dohlizel a ndlezy zapisoval, jak
se Dr. KiiZ vyjadil, davérny pracovnik ze Zdanic.

Sam Dr. Ktiz na pracovisté dojizdé€l. Nevyhodou byly, jak napsal pozdéji Dr. Absolon vr. 1942,
jeho povinnosti notafe ve Zdanicich a odlehlost zkoumané jeskyné. V té dobé byla jeskyné
Pekarna pro Dr. KiiZze dostupna jen po osmi hodinach jizdy koc¢arem. To vSe zpusobilo, ze
nemohl dostatecné sledovat postup odkryvnych praci a byl odkazan "v dobrém tmyslu" jen na
veérohodnost svého zastupce. Tento si asi ani nebyl védom zavaznosti svych povinnosti.
Dr. Ktiz byl presvédcen, ze vyzvedl cely obsah jeskyné az na samé dno a povazoval ji za
vykofisténou.

Dr. Absolon o Dr. Ktizovi dale pise: "Byl to badatel svérazny a obétavy, ktery odkazan sam na
sebe, izolovany v mensim mést& (Zdanicich) v poho#i Chiibii, bez pomoci jinych si vytvotil
vlastni laboratorium, 1 svlij vlastni duSevni svét, jiny, nez byl vybudovdn mezinarodné
kolektivni praci ostatnich odbornikti. Dr. Ki#iz byl svojsilan (timto vyrazem chtél asi Dr.
Absolon vyjadtit, ze Dr. Kfiz byl samouk, ktery vlastni silou vykonal dilo vzbuzujici uctu -
pozn. autora), a j4 mam k nému jediny pocit. Pocit bezmezné ucty, jez nijak nevylucuje
povinnost kritického stanoviska v rdmci pokroku védy. S obétavosti jemu vlastni vénoval 40
let svého poZehnaného Zivota badani v Moravském krasu. Nejprve po strance topografické, pak
paleontologicko-archeologické a tuto ¢innost vyvrcholil pravé prizkumem jeskyné Pekarny."
Tolik o Dr. KtiZovi Dr. Absolon.

Nicméné Cas ukazal, Ze Pekarna neni archeologicky vykofisténa tak, jak pfedpokladal Dr. Ktiz.
S rozvojem zivotni urovné nastupujiciho 20. stoleti se rozvijela turistika, skauting, jeskynafina
a to vedlo k tomu, ze se v Pekarné vrtal kdekdo. Pamétnici hovoii o tom, Ze jen v okolnich
héajenkach byly celé sbirky archeologickych artefaktii z Pekarny.

Seriozni védecky prizkum Pekarny otevira prof. Karel Absolon

V prvni poloving 20. let se na zdklad¢ vySe uvedenych skutecnosti rozhodl Dr. Absolon prede;jit
dalsi devastaci jeskyné tim, Ze ji odborné prokope a prozkoumd. K této praci se spojil s
odbornym ucitelem Rudolfem Czizkem, se kterym provedli realizaci vyzkumu podle dispozic,
které stanovil Dr. Absolon.

Nejdtive zhotovili presny plan celé jeskyng, kterou rozdéglili siti na 987 m?. Poté do této sité
Cela plocha byla prokopéana v dobé od 3.7.1925 do 5.11.1930 s péti¢lennou pracovni skupinou
délnikt z Ochoze, pod pfimym dozorem R. Czizka. Z téchto délnikd vychovali vyhledavané
odborniky, ktefi se pozdéji zacastnili daldich podobnych praci (Staré zamky, Svéduv stiil a jiné).
Tito pracovnici vyzvedli a prosili 2 054 m® klastickych uloZenin do rtiznych hloubek a nalezli
vice jak deset tisic prehistorickych pfedmétli, mezi nimi nevidané unikaty svétového vyznamu!
(Do tohoto poctu nejsou zahrnuty kostni zbytky.)

Byly nalezeny profily neporusenych, primarné uloZenych vrstev, a v nich obsazené kulturni
polohy. Ukézalo se, ze pfedchazejici badatelé se se svymi vyzkumy zastavovali, kdyZ narazili
na hutnou sintrovou desku, kterd oddélovala vrstvy. AvsSak teprve pod ni byly kulturni vrstvy
pleistocennich lovcii. Nad ni se nachdzely keramické stfepy a kosti domécich zvifat. Ve vlastni,
bilé vrstve nic a teprve pod ni najednou kosti sobii, divokych koni, medveédi, rosoméka a vk,
ledni lisky, snéZného zajice 1 jinych zvitat, spolecné s pazourkovymi néstroji.

Kazdy den ptinésel nové a nové piekvapujici ndlezy. Nasli veliky balvan, ktery byl pravékymi
lidmi uZivan jako pracovni stll pii vyrobé néstrojii. 19.8.1926 objevili skalni kobku, naplnénou
opracovanymi i neopracovanymi sobimi parohy. Jejich konzervace byla tak narocna, ze



30.8.1926 musel Prof. Absolon prace zastavit, nebot’ dosly penize. Vyzkumy pokracovaly az v
r. 1927 rozkopavéanim valu ficenych balvanli na okraji jeskyné¢.

Ve vrstvé "aurignacenu" nasli bizarni soSku Venuse, fezanou ze slonoviny a v jeji blizkosti
krasné vyfezavanou kosténou dyku. Kdyz protizli val prikopem, kulturni vrstvy se smérem do
udoli vytracely.

Koncem cervence 1927 zacaly vydatné desté, takze vykopové prace pokracovaly uvnitt
jeskyné. K valu se vratili asi za tyden, ale uz 12.8. je lijavce opét zahnaly do jeskyné. Pustili se
do prikopu kolem zdpadni stény jeskyné. V mape méli v tomto prostoru zaznamenany piekopy
ptekvapeni, kdyz zjistili, ze predchdzejici badatelé povrtali jen povrch, ale do hloubky nesli.
A tak zde objevili opravdovy paleoliticky ateliér, vyrobnu nastroji z kamene i kosti, nddhernou
"vidcovskou htil" zdobenou fezbou a hlavné svétozndmou kresbu souboje tfi bizont, rytou do
konského zebra. A tak to Slo dal. Na svétlo denni vystupoval jeden archeologicky poklad za
druhym, samy unikat nesmirné ceny.

Pfes cenné unikatni ndlezy musely byt prace opét pieruseny, nebot’ zase dosly penize. Nebyly
ani v r. 1928, takze prace pokracovaly az zacatkem Cervence 1929.

Prikopem 22 m dlouhym profizli stied jeskyné. Délnici si libovali, nebot’ néplavy byly hutné a
nebylo nutno drevit. Ke konci jeskyné se zacaly vrstvy zvedat, ale stale vydavaly svoje poklady.
Pracovali tentokrat az do 8. listopadu.

V 1. 1930 zacali s pracemi az za¢atkem srpna, opét v netknutych vrstvach, ve vydatném lozisku
kultury lovca sobt. 28.8. nachéazi krasnou, 35 cm dlouho dyku, fezanou z kosti spodni Celisti
koné, zdobenou nadhernymi fezbami. Pak uz, jak se pfiblizovali ke konci jeskyné€, nélezii
ubyvalo, vrstvy se ztencovaly, az za¢atkem listopadu byl prizkum ukoncen.

O celkovych vysledcich vyzkumt v Pekarné byly Dr. Absolonem a R. Czizkem postupné
vypracovany tfi zevrubné zpravy, které byly publikovany v Casopise Moravského zemského
muzea a to: v ro¢nicich 24/1925, 25/1926 a v rocniku 26/27 z let 1929/1930 pod nazvem
Paleoliticky vyzkum v jeskyni Pekdrné na Morave.

V bibliografiich jsou uvadény jen tyto tfi zpravy. Nicméné jsem nucen konstatovat, ze treti
zprava hovoii o vykopech v r. 1927. Dél neni nic. Pokud pisi o r. 1930, pouZivam informaci z
¢lankt Dr. Absolona v Casopise Pestry tyden z r. 1942. Vim, ze pfi vykopavkach v Sedesatych
letech tohoto stol. se Dr. Klima a dalsi dohadovali o tom, zda je jeskyn¢ skutec¢né archeologicky
vykofisténa, jak se traduje. Tuto informaci mam od délnikd, ktefi na vykopech pracovali. J&
sam jsem piesvédcen, Ze prace byly ukonceny pro nedostatek financi a nebyla prokopana
vSechna pole. Ale ja jsem jen amatér a rozhodujici slovo musi fict odbornici.

Uplynulo dalSich 25 let. Nad krasem se pfehnala strasna valka. Pekarna se opét stala Gitocistém
lidi, ktefi si v ni zachranovali Zivoty. Trvalo také par let po vélce, neZ vyrostla nova generace
archeologd.

Jeskyné Pekarna v 50. a 60. letech tohoto stoleti

Od r. 1954 do r. 1958 probihala sonddz a vykopéavky v malé jeskyice, lezici 13 m nize pod
Pekarnou v Hadi jeskyni. Ziskané nalezové materialy svéd¢i o tom, Ze tato jeskynka byla
soucasti velkého, po dlouhou dobu obydleného sidlisStniho centra v jeskyni Pekarné.
Postupné se soustavny vyzkum posouval od Hadi jeskyné zpét k Pekarné. V r. 1961 byla pod
vedenim Dr. Bohuslav Klimy oteviena pted Pekarnou 26 m dlouha a 2 m Siroka pfi¢na sonda,
ze které smétfovaly ke vchodu do jeskyné dalsi dva prikopy. V r. 1962 tyto prace pokracovaly,
vrstvy zde vSak byly vétSinou promisSené. V r. 1963 byly tyto prace korunovany, stejné jako v
r. 1927, ndlezem svétového vyznamu. Byl to nalez koniského Zebra s rytinou pasoucich se koni.
Dr. Klima pii porovnani nalezti z r. 1963 a 1927 nevylucuje, ze jde o dilo jednoho a téhoz
autora. Vykopové prace pak pokracovaly jesté asi dva roky a posléze byly zastaveny.



Soucasnost a budoucnost jeskyné Pekarny

Jak uz to tak byva, a jak jsem se jiz zminil v pfedchazejicim textu, nékteti odbornici tvrdi, Ze
jeskyné je archeologicky vykofisténa, podle jinych by se ve vyzkumech mélo pokracovat. Jenze
Jednim z nich byly Gpravy jizni hranice CHKO a Rozhodnuti o stanoveni dobyvaciho prostoru
Cementarny Mokra v r. 1958. Hranice DP byla tehdy stanovena dost necitlivé, nebot’ tato
hranice byla posunuta tak, ze lezi cca 60 m od Ochozské jeskyné (Nova Ochozska chodba) a
cca 120 m od jeskyné Pekarny.

Ve 2. pol. 80. let se Dr. Libor Kraus a Dr. Jan Himmel zabyvali prolonga¢nimi moznostmi
jeskyné Pekarny. Snazili se zjistit, zda a jak jeskyné€ za zadvalem pokracuje. K tomuto vyzkumu
pouzili geofyzikalnich metod. Povazuji jeskyni za relikt rozsdhlého jeskynniho systému. Z
geofyzikalniho vyzkumu podle nich vyplyva, Ze jeskyné¢ neni ukoncena mensim lokalnim
zavalem, ale ze ve vzdalenéjs$i minulosti zanikla zaficenim delsi ¢ast této jeskyné. Mtize pry jit
o vzdalenost 130 a vice metrd, pti cemz tito autofi nevylucuji, ze za timto zaficenym usekem
mize pokracovat dale smérem jiznim, dalsi, jest¢ starSim zaficenim zanikly usek jeskyné.
To by tedy znamenalo, ze v pribehu vékli dochazelo k zaniku jeskyné nejen tstupem vchodu,
tj. ficenim portalu nasledkem zvétravani skaly, ale hlavné a pfedevsim od nitra jeskyné, od jihu
k severu, tak, jak se pfi erozi relié¢fu krajiny dostavala jeskyné blizko k povrchu a postupné
zanikala.

Zdaélo by se, Ze tim padaji uvahy nékterych nadSenct o tom, ze by mohla jeskyné za zavalem
pokracovat, a snad pry by mohla obsahovat pravéké nasténné malby jako Altamira.
Nicméné, v posledni dob¢ jsem slySel o néjaké chodbé, kterd pry ma odbocCovat ze zavalu,
smérem k velkolomu. Publikovano vsak zatim, pokud vim, nebylo nic.

Nékdy v r. 1994 nebo 1995 piipravovala skupina jeskynait pod vedenim Marka Senkyiika
pokus o prukop zavalu. Praci udajné projednavali se spravou CHKO a na zéklad€ jejich
piipominek zajistili pozadované nélezitosti, véetné archeologického dozoru. Nicméné, zahajili
prace dfive, nez jejich zadost prosla schvalovacim fizenim, a tak sprava CHKO prace zakazala
a nadSenci od ni odesli.

Skoda, Ze se tehdy nedokazaly obé& strany domluvit. V posledni dobé se zd4, e i vedeni
Cementarny Mokra ma zajem zjistit, co se nachazi v piedpoli t€zby. Pracuje zde skupina Petra
Kose a jedna se s dal§imi (stav a tento ¢lanek je z roku 1998). Snad je to zablesk lepSich cast
pro vyzkumy v této ¢asti Moravského krasu.
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Summary: Researches in the Pekarna Cave
The review of the history of investigations of the Pekarna Cave, an important archeological
site in the southern part of the Moravian Karst, is given since 1864 up to the present time.

Priloha:

Obr. 1 Szombathyho plan jeskyn¢ Pekarny.

v.Hochslellér: Vierler Bericht d. prachis). Cumm. Taf .1

Szombathy:Plan der Hohle Diravica bei Mokrau in Mahren.
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Obr. 2 Zebro s rytinou &yt koni.
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Obr. 3 Pladorys a prufez jeskyni Pekarna vyhotovil Dr. M. K¥iz r. 1891.

Durchschnitt und Grundriss der Hohle Kostelik.
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